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DAVALI : MAMAK KAYMAKAMLIGI / ANKARA

DAVANIN OZETI : Davaciun 1/30 oraninda ayliktan kesme cczasi ile

~e7alandinimasina iliskin 05.11.2012 tarih ve 748 sayih Mamak Kaymakaml~

AllGuviu asee-. i isleminin, hukuka aykiri oldugu, isnat olunan fiillerin sabit

olmadig1, sorusturmanmn saglikli ve tarafsiz sekilde yuriitilmedigi. okul muduriniin hem
sorusturmact hem de disiplin amiri sifatiyla hareket ettigi, itham sahibi, tamk, sorusturmaci
ve disiplin amiri sifatlarmmn aym kiside birlestigi, bu durumun disiplin hukuku ilkelerine
aykir oldugu iddialariyla iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI _ : Sorusturma raporuna dayanilarak tesis olunan dava konusu
islemin hukuka uygun oldugu belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 5. Idare Mahkemesi‘nce geregi gorisiildii:

Dava; davacin 1/30 oraninda ayliktan kesme cezasi ile cezalandinlmasina iliskin
05.11.2012 tarih ve 748 sayili Mamak Kaymakamlig: T ‘
isleminin iptali istemiyle agilmgtir.

657 sayih Yasanmn 126. maddesinde uyarma, kinama ve ayhiktan kesme cezalarinin
disiplin amirleri tarafindan Gteki cezalarin ise disiplin kurullar tarafindan verilecegi
hitkme baglanmugtir.

657 sayil Devlet Memurlari Kanununa iligkin, Disiplin Kurullar1 ve Disiplin Amirleri
Yonetmeliginin 16. maddesinde, "Disiplin amirleri, bu maddede belirtilen esaslara uyulmak
ve Devlet Personel Baskanliginin goriisine dayanilmak suretiyle, kurumlann kurulus ve
gorev ozelliklerine gore hazirlayarak yiiriirliige koyacaklari 6zel yonetmelikler ile tespit
edilir. ..... Bagbakanlik ve bakanliklarda, bunlann bagh kuruluslarinda ilgisine gore
Basbakanlhik Miistesani, Bakanhik Miistesar, bagh kuruluglarin basinda bulunan mustegar,
baskan, genel miidiir, genel sekreter ve mudirler, illerde valiler, ilgelerde kaymakamlar,
belediyelerde belediye bagkanlar, yurtdis: teskilatinda misyon sefleri buralarda gorevli butun
memurlarin en st disiplin amirleridirler. Daha alt seviyedeki disiplin amirlerinin astlik
iistliikk siralamasi bu esasa gore tespit edilir. En iist disiplin amirleri haiz olduklan yetkileri
her derecedeki memur hakkinda dogrudan kullanabilir. Disiplin  isleriyle ilgili
uygulamalarda, kaymakam ilge, valiler il, belediye bagkanlan belediye teskilatindaki diger
disiplin amirlerine gore en st disiplin amiridirler." hikkmi, 18. maddesinde, "Disiplin
Amirleri, kamu hizmetlerinin geregi gibi yurutilmesini saglamak amaci ile kanunlarn,
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tiiziklerin ve yonetmeliklerin Devlet Memuru olarak emrettigi gorevlen yurt icinde veya
disinda yerine getirmeyenlere, uyulmasim zorunlu kildigi hususlan yapmayanlara,
yasakladig1 isleri yapanlara durumun niteligine ve agirhk derecesine gore. 657 say1li
Kanunda yazili disiplin cezalarindan yetkisi dahilinde bulunanlar1 vermeye, ..... yetkilidir."
hitkmii, 19. maddesinde, "Disiplin amirleri, disiplin islerinde kendilerine 657 sayili Devlet
Memurlart Kanunu ve 6zel kanunlarla verilen yetkileri kamu hizmetlerinin geregi gibi
yiiriitiilmesini saglamak amaciyla; memurlara kanun, tiiziik ve yonetmeliklerle taninan
haklari gozoniinde tutan, hakkaniyet ve esitligi esas alan bir tutum ve davrams i¢inde
kullanmak ile yiikiimliidiirler. ...."hikiimleri yer almigtir.

Belirtilen bu hikiimlerin, disiplin amirinin yetkilerini ve yiikiimliluklerini
belirleyerck, disiplin cezasmin disiplin amirince objektif olarak tayinini amagladigi
kuskusuzdur.

Disiplin cezalar; kamu gorevlilerinin mevzuata, galisma diizenine, hizmetin
gereklerine aykir1 eylemlerine kars:1 diizenlenen idari yaptirimlardir. Kamu hizmetlerinden
siirekli uzaklastirilabilmek gibi agir sonuglara uzanan disiplin cezalari, agirhigi ve onemi
scbebiyle Anayasanin 38. maddesindeki sug ve cezalara iliskin kurallara tabi tutulmuglardir.

Anayasa Mahkemesi bir ok kararinda disiplin cezalarimi Anayasanin 38. maddesinde
yer alan “sug ve cezalara iligkin esaslar kapsaminda degerlendirmigtir. Kanunsuz sug ve ceza
olmaz ilkesi uyarinca bir hukuk devletinde, ceza yaptirimina baglanan her eylemin tanimnin
yapilmasinin yaninda suglarin kesin bir sekilde tarafsiz bir sekilde yapilacak inceleme ve
sorusturma ile ortaya konulmasi, ceza verilirken tarafsiz davramilmasi, memurlara kanun,
tiizikk ve yonetmeliklerle taninan haklan gézoniinde tutan, hakkaniyet ve egitligi esas alan bir
tutum ve davranis iginde kullanilmas: gerekmektedir.

Dava dosyasimn incelenmesinden; davacinin disiplin cezasimin verildigi tarihte
Mamak Kaymakamhgi — ' -~ * midur yardimcist olarak gorev
yaptigi, davaciya isnat olunan tuller nedeniyle disiplin sorusturmasi acildigi, sorusturma
yapmak fizere Ankara Valiligi II Milli Egitim Miidirligu'nce egitim mifettisi
gorevlendirildigi, davacinin gorev yaptigi Lisesi'nin miidiirii ve ayni
zamanda davacimun disiplin amiri mn sorusturmada sikayetci
sifatiyla ifadesinin alindigy, sorusturma sonucu diizenlenen raporda davaci hakkinda dsiplin
yoniinden teklif getirilmesi iizerine, davacimin disiplin amiri . 1 tarafindan
tesis edilen islemle 1/30 oraminda ayhktan kesme cezasi ile cezalandirildigy, bu islemin
iptali istemiyle bakilan davanin agildig1 anlagilmaktadir.

Bu durumda; her ne kadar mevzuatta 1/30 oraninda ayhktan kesme cezasinin disiplin
amiri tarafindan verilecegi hilkkmii bulunmakta ise de, bu yetkinin en ust disiplin amirlen
tarafindan da kullanilabilecegi diizenlenmis olup, davacimin disiplin amiri olan okul midaru

i n sorusturmada sikayetgi sifatiyla ifadesinin alindigi, davaciya isnat
olunan fiillerin arasinda okul miidiiriiniin sahsina hakaret ettigi iddiasimin bulundugu, bu
nedenle okul midiiriniin disiplin cezasina konu olayda taraf oldugu goriildiigiinden. olaym
bizzat tarafi olan disiplin amiri tarafindan tesis olunan dava konusu disiplin cczas: isleminde
hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokumi yapilan
100,60-TL yargilama gideri ile Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
660.00-TL avukatlik iicretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta
ticretinin kararin kesinlesmesinden sonra istegi halinde davaciya iadesine, kararn tebligini
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izleyen giinden itibaren 30 gin igerisinde Damstay'a temyiz yolu agik olmak uzere
20/11/2013 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uyg_ B Uye
ALI CATAL AHMET OZKAN ESENGUL ALBAYRAK
38462 138928 152960
YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harc1 : 21,15 TL
Karar Harci : 2115 TL
Vekalet Harc1 31.30:TL
Posta Giden ; 55,00 TL
TOPLAM z 100,60 TL
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