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DAVACI : ILHAMI KOROGLU -ADINA EGITIMCILER BIRLIGI
SENDIKASI

YEKILLERI : AV. KADRIYE CANYURT
Gmk Bulvan S.Danis Tunahgil Sok. No:3/13 Maltepe
Cankaya/ANKARA

AV. SUKRU SUNGUR

Orman isletme Md.Ligi - Cognitk Mh. Hakim Ve Saver Lojmanlan

Yan: Merkez/MALATYA
DAVALI . : ALTINOVA KAYMAKAMLIGI /YALOVA
DAVANIN OZETI : Yalova ili, Altinova ilgesi Halk Egitim Merkezi midiir yardimes:
olarak gbrev yapan davac: tarafindan, tarafina fazla giindelik 6demesi yapildigindan bahisle, fazla
Odendign 1ddia edilen (faizi ile birlikte) 1.780,00 TL'nin iadesi gerektigi yolunda tesis edilen
24.04.2012 tarih ve 838 sayili islemin hukuka aykir1 oldugu iddialariyla iptali istenilmektedir.
SAVUNMANIN OZETI ¢ Savunma dilekgesi sitresinde veriimemistir,

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Bursa 2. Idare Mahkcmcm nce gcrcgl digiiniitdi.

Dava, Yalova ili, Altinova. 119es1 Halk Egitlm Merkezi miidiir yardimcisi olarak gorev
yapan davac tarafindan, tarafina fazla giindelik 6demesi yapildigindan bahisle, fazla 6dendigi iddia
edilen (faizi ile birlikte) 1.780,00 TL'nin iadesi gerektigi yolunda tesis edilen 24.04.2012 tarih ve 838
sayih islemin istemiyle agilmgtr.

Dansstay Igtihatlarn Birlestirme Kurulunun 22.12.1973 gin ve E: 1968/68, K; 1973/14
sayill kararinda; idarenin yokluk, agik hata, memurun gergek disi beyani veya hilesi hallerinde siire
aranmaksizin hatah 6dedigi meblagn her zaman geri alabilecegi, bunun diginda kalan hallerde hatah
ddemelerin geri istenilmesinin hatall 6demenin yapildifn tarihten baglamak tizere dava agma siiresi
iginde olanakh oldugu, bu siire- geptlkten sonta: genqstemlemeyecegl belirtilmigtir,

Stibjektif sonug dogurmu,s ve Yasaya' uygun olarak tesis BdllmlS idari islemlerin geri
alinmas: 1dare hukuku ilkelerine gdre miimkiin degildir. Amlan Kurul karan ile de yasaya aykin ve
hatal1 islemlerin de her zaman degil makul bir siirede geri almabilecegine isaret edilmig, yokluk, agik
hata ve bu islemden yararlanamn hilesinin sdz konusu olmasi halinde ise idarenin islemini her zaman
geri alabilecegi dngorillmiistilr.

Dosyamin incelenmesinden, Yalova ili, Altinova ilgesi Halk Egitim Merkezi mildir
yardimeisi olarak gérev yapan davacinn, 28.7.2005 tarih ve 8915 sayih, 10.10.2007 tarih ve 13329
sayili, 14.12.2007 tarib ve 16648 sayili, 20.5.2008 tarih ve 7254 sayih Yalova Valiligi olurlariyla
Termal Halk Egitim Merkezi ‘mudiiri’ ‘dlatak’ gorevlendmhncsmden ‘kaynaklanan gegici gbrev
yolluklariin tarafina Gdenmesi istemiyle 14.9.2010 ftarihinde yaptign bagvurunun, Termal
Kaymakamligi'mn 28.12.2010 tarih ve 1587 sayilt ve dayanagi Yalova Valiligi'nin 15.12.2010 tarih
ve 16788 sayili islemleriyle reddi izerine agilan davada Bursa 3. Idare Mahkemesince E:2011/149,
K:2011/731 sayili kararla iptal kabul karan verildigi, bu karann uygulanmasi amaciyla idarece
yeniden bir gegici gbrev yolluk bildirimi hazirlandigs, bu bildirim hazirlanirken bitylik dlgtide davac
tarafindan hazirlanan 17.9.2010 tarihli bildirimin baz almdif, davacinm kadrosunun Altinova'da
olmasina ragmen Yalova'da oturdugu dikkate” alfnarak ~hesaplama yapilirken Altinova'ya yapilan
ulasim masraflarinin  degerlendirmeye ahnmafﬁas’fn'ﬁﬁﬁ'gm davacinm sehven bildirdigini belirttigi
tatil giinleri ile davacimin izinli’ oldugu gun wdare&m de ‘gahmimis gibi dikkate alinarak
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hesaplamamn buna gdre yapiudify ve bulunan tutann faizi ile birlikte 2011/Eyliil ay1 igerisinde
davaciya 6dendigi, davacinm olayin mahkemeye intikal etmesi ve mahkeme karari ile kendisine faiz
de ddenmesi {izerine "bu faizin ddenmesinin yetkililerin kusurundan kaynaklandig zamaninda ddeme
yapilmis olmasi halinde kendisine faiz ddenmeyecedi dolayisiyla devletin zarara ugramamig
olacagina " iliskin 10.10.2011 tarihli sikayet dilekgesi fizerine once inceleme yapildign ve inceleme
raporunu diizenleyen il egitim denetmeninin durumun bakanhk denetmen incelemesi gerektiren
konulardan olmas: nedeniyle bakanhga bilgi verilmesi gerektigi yoniindeki goriisii lizerine bakan!ik
denetmenlerince yapilan sorugturma sonucu diizenlenen raporda, fazladan giindelik aldig1 hususunun
siibuta erdiginden bahisle fazla 6denen kismin yasal faizi ile birlikte davacidan tahsilinin teklif
edildigi bu teklif dogrultusunda dava konusu islemin tesis edildigi ve bakilan davamin agidigi
agildig1 anlagilmaktadir.

Olayda, s6z konusu fazla Gdemenin basit bir inceleme ile fark edilmeyip miifettis denetimi
sonucu ortaya gikanldigi degerlendirildiginde, fazla ddemenin bir agik hata kapsaminda olmadiginm
anlagildig1, aynica bu konuda davacinin hilesi bulundugundan da séz edilemeyecegi nitekim ayn fiil
nedeniyle davactya verilen disiplin  cezasmun mahkememizin 25/09/2013 tarth ve
E:2012/656 K:2013/642 sayili karan ile iptal edildigi dikkate alindiginda, idare mahkemesinde dava
agma siiresi olan 60 giinlik siire gegirildikten sonra 24.04.2012 tarihinde tesis edilen islemde hukuka
uyarlik bulunmamaktadir. .

Agiklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptaline, asafida dokimi yapiian
yargilama giderinin ve 660,00 TL vekalet iicretinin davali idareden almarak davaciya verilmesine,
posta gideri avansindan artan kismin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, karann tebhig
tarihini izleyen giinden itibaren 30 gun igerisinde Bursa Bolge Idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik
olmak iizere, 25/09/2013 tarihinde kararverildi. " S '

YARGILAMA GIDERLERI _ :
Bagvurma Harc : 21,15 TL
Karar Harci : 21,15TL
Vekalet Harci : 3,30 TL
Posta Gideri : 30,00 TL
TOPLAM : 75,60 TL
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